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CENSURA Y AUTOCENSURA EN LA ESCRITURA
FEMENINA DE LA EDAD MEDIA Y DEL SIGLO DE ORO

Lourdes Albuixech

En su va cldsico Furvpean Literature and the Latin Middle Ages,
Curtus notaba que diterentes expresiones de modestia habian servidoa
innumerables autores desde la Antigliedad para atemperar a un pablico
cuyos juicios se temen. Estas manifestaciones de humildad incluyen
disculpas tocantes al estilo, al entendimiento, a la incapacidad del sutor
para las letras, y a veces van acompafiadas de referencias al miedo que
produce cscribir, o de férmulas de sumision a las que se entrevera el
auto-menosprecio. En muchos casos, el rebajamiento propio conlleva
1na cxaltacion del narratario o receptor del escrito, Por Glltimo, los enun-
ciados de humildad aparccen con frecuencia ligados a declaraciones de
que se escribe por encargo.'

De todo clio se hace eco la escritura femenina medicval y del Siglo
de Oro, si bicn con proposito vario. Ademas, cn los ¢scritos de mu-
Jeres son rastrcables dos tipos de exprestwones de modestia. junto cou
comentarios desacreditativos del colectivo femenino. En primer [ugar,
las eseritoras cchan mano de las formulas de modestia mas sencillas,
aquellas en que un autor descarga la responsabilidad en su rusticitas o
en su ineptitud. Asi, Tercsa de Cartagena comenta de su Arboleda de
fas enfermos que “‘no es buena nin comunal, mas mala del todo™ (39), y
que cs “defectuyosa™ (40), “pobre y desnuda cseritura” (49), En cuanto
a su juicio, lo tilda de “rudo e grosero™ {45, 97}, “pobre” (69, 70) v
“flaco” (103). su discrecion cs “menguada™ (70), sus dichos son “snples”
fsic] (97) como también lo ¢s su pensamiento (105), y ¢lla misma cs
guiada por su “simpleza® (70, 72). Asimismo, en su ddmiragion ope-
rum Dev se reficre a su “flaga discregion™ (112, 114), a su “sinpleza”
(117), a su “angosta capagidad” (124).7 Sanla Tercsa de Avila insistc
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en ¢l Libro de la vida en que, aunque carente de letras, va a cscribir lo
mejor que pucda (90). Ana Caro pide perddn por los posibles verros
gue ¢l "Senado discreto” pucda encontrar en £/ Conde Partinaples (vv.
2108-2110), cosa que también hacen la portugucsa Angcla de Azevedo
al término de Dicha y desdicha del juego y devocion de la Virgen (vv.
3722-3725) y Leonor de la Cueva y Silva en los versos finales de Lo
firmeza en la ausencia, donde incluso se refierc a su “estilo tosco™ (vv.
2430-2433)." Estas cxcusas son totalmente parcjas a las citadas en los
escritos masculinos, como tambicn lo son las justificaciones dc la ac-
tividad literaria segun las cuales sc escribe por orden dc un superior:
Teresa de Cartagena dirige su Arboleda de fos enfermos a una “virtuosa
senora” (37) y escribe su Admiracion operum Dev, “a petigion ¢ ruego
de 1a Sefiora Dofia Juana de Mendoga, muger del Sefior Gomes Man-
rique” {111). Santa Teresa comicnza el pralogo a La vida aseverando
quc sus confesores le “han mandado y dado larga licencia para que
escriba el modo de oracion y las mercedes que ¢l sefior me ha hecho”
(53), y reitera que escribe por encargo on varias ocasiones. Sobre estas
afirmaciones comenta Antonio Pérez Romero que:

Being a woman increased Tercsa’s danger a hundredfold,
for two main rcasons: first, the raging anti-feminism of
traditional rcligion and the general 1deology; and second,
the ongoing battle that the Church hicrarchy was waging
against women’'s appropniating, creating, and interpreting
of religion, a mos! important area of sixteenth-century
ideology. Thcrefore, it was crucial for St. Teresa to
proclaim that she had never cntertained the thought of
writing anything, but that she has been ordered to do so.
(83)

No hay duda de quc tanto los hombres como las mujeres exhiben
humildad para atracrse de antemano la simpatia del oycate o lector. Sin
cmbargo, micntras que los primeros cifran su temor en los letrados, las
segundas ven incrementada su ansicdad de escritoras pucs, por un lado,
carceen de una tradicién de escritura femenina y, por otro, se saben
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victimas de una cultura contraria a las mujeres intelectuales. Es por
ello que la mujer experimenta, como ya sciialara Dayle Seidenspinner-
Nuficz, “her gender as a painful obstacle or debilitating inadequacy™
([13) y asocia con frecuencia su incapacidad con o “mujeril,” He aqui
¢l segundo Lipo de¢ falsa modestia, exclusivo de la litcratura femenina,
y que consiste ¢n un autorrebajamicnto cn virtud del sexo del autor,

En cste sentido, Teresa de Cartagena se reficre en la Arboleda
a la “baxcza e groseria de mi mugeril yngenio™ (38). a su “‘pobre ¢
mugeril y<e>ngenio” (69) y a su “grosero juyzio mugeril” (96). En
su Admira¢ion, tratade compuesto para contrarrestar la censura con
que habia sido rccibida la Arboledu, las disculpas en concxion con lo
“mugeril” se duplican. Asf, abre ¢l tratado preguntandose “; qué hara
cl entendimiento flaco ¢ mugeril desque se vche pucsto entre tantos ¢
tan peligrosos lazos?” (11.2). menciona que la gracia divina cs la que
administrd “mi flaco e mugeril entendimiento™ (113) y la que ie aclard
“aquello que a mi cntendimiento mugeril sc fazia escuro e dificultoso™
{129} a la hora de componer su primer tratado, escuda su posible igno-
rancia en las razoncs por las que los bienes dc gracia sobrepasan a los
dc natura y fortuna en su “angosta capagidad e mugeril entendimiento”
(124}, refiere su peticidn al Sefior de ver “luz por la qual la mi tin-
ebrosa e mugeril ynorangia sea alunbrada dc los rayos de la tu muy
alta prudengia™ (133) y vuclve a insistir en quc lo Gnico que hizo en su
primer tratado, si bicn “segund la mi mugeril ¢ pequefa sufigiengia™
fuc magnificar a Dios (138). Maria de Zayas (ermina el prologa a sus
Novelas amorosas y ejerplares eon la rara peticion “Al que Ieyere” de
que si halla en ellas algo quc le desagrade, la disculpc “ean que naci
mujer” (23). De manera similar cierra Ana Caro su Valor, agravio y
mufer: “Aqui, senado discreto, / valor, agravio y mujer / acaban, Pideos
su duefio. / por mufer y por humilde, / que perdonéis sus defcctos” (vv.
2758-2762, énfasis mio}.

Si algunos estudiesos (Deyermond 1976, 25 v 1983, 41; Carmen
Marimoén Llorca 124) ya habian notado la copia de formulas de mo-
destia en los escritos de Tercsa de Cartagena,* el mérito a la hora dc
analizar en profundidad el pcso que tales expresioncs, concretamente
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las que hacen referencia al sexo como atenuante del entendimicnto o
del ingenio, pueden tener en los tratados de la religiosa burgalesa, hay
quc otorgarlo a Seidenspinner-Nuficz y, mas recientementc, a Joan
Cammarata. La primera obscrva que los enunciados de humildad aso-
ciados al scxo constituyen un “fenomeno de inferiorizacion™ (114), que
pucde obedecer en la Arboleda a un proceso de “emasculacion”, cxa-
cerbado en Teresa por su sordera (125-126). A veces, como ha reparado
la misma Seidenspinner-Nuficz, la autodescalificacion va unida a la
apropiacion de la voz de una auforitas masculina que autorice lo que
ella cscribe (114-15). Con todo y a pesar de valerse de esta cstrategia
para atracrsc la benevolencia dec los lectores,” muchos de cllos van a
desechar el tratado precisamente por haberlo escrito una mujer. En su
scgundo tratado, su defensa a la practica intelectual dc las mujeres y
surcaccion a la critica que su tratado autobiografico consolatorio habia
rceibido, el uso mucho mas abundante de estas expresioucs dcnota
su cariz irdnico, como lo podria denotar también el uso insistente de
adjetivos excesivamente encomiasticos para aludir a sus detractores
{Scidenspinner-Nufiez 133, n. 37).°

Una encumbracidn semejante e inaudita, teniendo en cucnta el
comportamiento del exaltado hacia la autora y su familia, sc lec en
las Memorias de Leonor Lopez de Cordoba, redactadas llcgando a su
acaso el siglo XIV,” cuando se refiere ésta a la muerte dc Enrique Il
de Trastamara: *Y en esto murio cl muy alfo, y muv esclarecido Sehor
Rey Don Enrigque de muy samia e muy esclarecida memoria” (25, én-
fasis mio). El hecho es resaltado por Picdad Calderdn, que comenta
que “Cuando Leonor ¢voca este momento (es decir, ¢l momento de su
cxcarcelacion junto con su marido), no se traslucen en sus palabras ni
la inds minima condena a la traicion de un rey, que habia licvado a su
familia a la mas absoluta degradacion, sino todo lo contrario, habla
de él con devocion” (467). Mas concretamente, Leonor sc expresa asi
después de presentar varios hcchos nada eneomiables de la biografia
del primer Trastamara: el asesinato de su hermano Pedro 1, ¢l ¢ccrco a
Carmonz, el incumplimicnto de la palabra dada al Maestre y al Con-
destable de Castilla, la dccapitacion del padre de Leonor cn la Plaza



94

d¢ San Francisco de Sevilla, la confiscacion de bienes de la familia y
¢l encarcelamiento de la familia Lopez de Cérdoba en la Alarazana de
Scvilla. Resulta evidente que csta hinchazén verbal propinada al rey
fratricida cstd sumamente calculada por dofia Leonor. De forma atinada
obscrva Amasuno en referencia a esta cita que “Leonor., en uno mas de
cicrtos pasajes de densa carga politica, da mucstra dc rara destreza en el
dificil arte de nadar entre dos aguas: la dc la desvergonzada lisonja al
primer rcy Trastamara, y la de la soterrada satisfaccion ante la justicia
divina” (45, n. 23).

Aparte de los topoi de modestia comuncs cn las Ictras independien-
tementc dcl sexo del autor. y aparte de las cxpresiones de humildad
en que s¢ imputa al sexo la inhabilidad de la persona para las letras y
que son ¢xclusivas a la escritura femenina, encontramos con frecuen-
cla comcntarios misdginos en que se desautoriza o incapacita a lodas
las mujcres en general, como colectivo, Estos abundan en los lextos
masculinos, incluso en aquellos tachados de profeministas,® en que se
ensalza simultdneamente a la mujer, lo cual no resulta insolito teniendo
en cuenta que, como sefialan Peter Stallybrass y Allon Whte:

Again and again we find a striking ambivalence to the rep-
resentations of the lower strata (of the body, of literature,
of society, of place) in which they are both reviled and
desired. Repugnance and fascination are the twin poles
of the process in which a political imperative to reject
and eliminate the debasing *low’ conflicts powerfully and
unprediclably with a desire for this Other. (4-3)

El problcma sc plantea cuando aparecen cn obras cscritas por mu-
jeres. En cste caso, es Iegitimo preguntarse s1 estc tipo de apreciaciones
denigratorias para con todo el grupo femenino se debe a la “emascu-
Jacion™ que ya mencionamos antes 0 a una traza autocensorial a la que
habia que acudir, como con ¢l resto de instancias de falsa modcstia, si se
gueria disponer tavorablementc a los leclores. En una cspecie de juego
reversible, la cscritora afirma no poder escribir, pero escribe; asevera
ser cazurra, pero se mucstra ingeniosa:” se incluye en el grupo de los
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impucstas por la socicdad (y, de acuerdo con ¢sta, por la naturaleza
misma). De obligatoria mencion vuelve a scr Teresa de Cartagena a
la hora de 1lustrar este punto; mientras quc no hallamos siquiera un
comentario sobre la naturaleza inferior de la mujer como colectivo cn
la Arboleda, en la Admiragion Tercsa escribe, catre olras cosas:

E las henbras que no lo han avido c¢n vso, ni aprende{n]
giengias, ni tienen el entendimiento tan perfecto como los
varones, es auido por maravilla, Pcro non es mayor mara-
villa ni a 1a onipotengia de Dios menos ficile ¢ ligero de
hazer lo vno que lo otro, ca el quc pudo e pucde enxerir
las ¢icngias en ¢l cntendimicnto de los onbres, [puede]
sy quicre enxerirlas en el cntendimiento de las mugercs
avague sea ynperfecto o no tan abile ni suficiente para lay
recebir ni retener como el entendimiento de los varones,
(115, ¢énfasis mig)

La inclusion de tales apreciaciones en un tratado compuesto como
delensiva contra quicnes habian dudado que una mujer hubiera cscrito
la Arboleda, puede cncubrir socarroneria {Teresa se acopla a algo en
lo quc, scguramente, no cree). Asi lo estima Camimarata, quicn opina
que “By following the authoritative precedents of stereotypic female
imbcceility and weakness, it 18 ¢lcar that our author irtends to do more
than display a modesty topos™ (43). Lo que, scgin Cammarata, Teresa
tenia previsto hacer 4 través de la incorporacion no s6lo de estereotipos
sobre la mujer, sino también dc enunciados cn latin, de pasajes de la
Sagrada Escritura y de férmulas orales tipicas del sermdn—género
exclusivamente masculino—era validar sus escritos, llegar a un publico
mas amplio y, al mismo liempo, mediante su retorica de la exageracion
¢ iteracion, socavar la estructurda dominante (43-44). En efecto, la sus-
tentacion de la cultura patriarcal mediante comentarios ¢n descrédito
de todo ¢} eolectivo femenino (asi como mediante la incorporacion de
otros elementos propios del discurso masculino} parece scr puramente
textual v debersc tanto a un deseo de aceptacion como a un deseo dc
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demoler ¢sas mismas ideas autoritativas. Algo similar harid Ana Caro
dos siglos después en su comedia Valor. agravio y mujer. En una
conversacion entre dos lacayos, Ribete informa a Tomillo de como en
Madrid hay cada vez mas mujeres poctas (vv. 1165-1171). La alarma
de Tomillo (vv. 1172-1174) ante tal novedad delata ironia y ¢s indice
dc la “ansicdad de autoria” a la que se refiere Seidenspinner-Nuficz en
refercncia a Teresa de Cartagena (113-114). En otra ocasion, ¢l gracioso
Ribete, desconcertado ante las acciones de su ama Leonor, s¢ pregunta:
“:Qu¢ intenta Leonor, qué es esto? / Mas ¢s mujer, jqué no hard? / que
la mas compuesta tiene / mil pelos de Satanas” (vv. 1138-1141). Caro
atestigua asi la demonizacion y la incomprensién de que cra victima
la mujer, al tiempo que acerca la obra a un terreno familiar para cl
publico y la reviste de la autoridad ncecsaria para su accptacion. La
mayor parte dcl publico sereiria con ¢l chiste, pera algunos apreciarian
la ironia implicita."

Los tipos de falsa modestia analizados hasta aqui. asi como la
incorporacion del discurso masculino de inferionzacion femenina,
constituycn cjemplos de autoeensura, la cual, segtin Rodrigo Canaovas,
“implica ¢l autoconocimiento de los limites que impone la socicdad y la
necesidad de defensa o proteccion ante un posible castigo™ (26, n. 14).
Pero aparte del discurso oblicuo, de isotopia multiple, la mujer cscritora
podia optar por ¢l silencio para protegersc. De hecho, es ¢l mismo afin
de validacidn que impulsa a arropar en algunos textos femeninos idcas
en linea con cnunciados patriarcales ¢l que conduce muchas veces a
la autoimposieidn del silencio. En un pasaje de la Admiragion, Tercsa
anticipa la resistenela que este segundo tratado va a encontrar, sc da
cuenta de¢ quc su scgunda incursion cn las letras serd interpretada eoimo
una nueva—y subvcersiva—osadia y se protcge adoptando una 1imagen
sumisa y desvidndose del tema:

Mas porque estos argumcentos e quistiones hazcn a la
arrogangia mundana ¢ vana e non aprovechan cosa a la
devogion e huyen mucho del propdsito e final entengion
mia, la qual no es, ni plega a Dios que sea, d¢ ofender al
cstado superior ¢ onorabic de los prudentes varoncs, ni
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tanpoco fauor<r>esger al fimineo. mas solamente loar la
onipotengia ¢ sabiduria ¢ magnifigengia de Dios. (L18)

Ella misma revela en otro lugar del misma tratado que tambicn habia
recurrido al silencio en la Arboleda de loy enfermos: “Maravillansc las
gentes de lo que en el tractado [ Arbaleda] escreui ¢ yo me maravillo de
lo que en la verdad callé” (131, énfasis mio). Esto constituye de algln
modo otra forma de negaciacidn con la cultura oficial, que preciaba
¢l silencio como una virtud ¢n la mujcr. En otras ocasiongs, la autora
anuncia una elipsis o una instancia de¢ lo que Gerald Prince denomina
“the unnarrated” con ¢l fin de evitar la prolijidad. En ¢l prélogo a su
Arboleda, Teresa sefiala que el “Salterio™ de David le ha scervido dc
riquisiina cantera de consolaciones, amancstaciones y conscjos. Sin
embargo, afiade enseguida que “E parque en mi pequefia plato no todos
cabrian, dexaré los que non dexan por eso de ser prouechosos y may
gite buenos, ¢ toiaré algunos para comiengo de mesa ¢ otros para la
mesma yantar, ¢ reseruar¢ algunos para lcuantar de la tabla™ (3¥, énfasis
mio)." En otros momentos de la Arboleda Tercsa clige igualmente omitir
informacion, pienso que con ¢l fin dc no dilatarse, aunque (pero esto ¢s
muy dificil, si no imposible, de demostrar) en algiin caso pudicra scrla
causa el deseo de escapar de la ccnsura. Bastcn algunos cjcmplos mas
para ilustrar este punto: “‘Pero dexando en paz sus linajes por dezir la
guerra que tazen en la tierra do moran” (46), E dexando esto, porquc
va lexos de mi propésyto € no menos ar{rjedrado de mi menester, digo
que por las causas ya dicbas e por muchas mas quc dexo de dezir, sc
pueden e deven llamar las dolcngias e pasioncs corporales cabestro y
treno™ (50).

Prueba de que la supresion de informacion se utiliza en los escritos
femeninos para sortear la censura cs que Teresa dc Cartagena no va a
scr la Unica voz autosilenciada. Cabe mencionar que fue precisamente
en anticipacidn a la censura que la autora dc dos libros dc caballcrias,
el Palmerin de Oliva y el Primuleon, oculté su nombre. Asimismo,
Beatriz Bernal recurrié al anonimato al eseribir su Dos Cristalian de
Espafia. Solo tras su muerte, su hija Juana Bernal de Gatos reveld la
identidad de la autora.'?
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Estc aspecto es mucho mas cvidente en cambio en las Memorias de
Leconor Lopez de Cordoba ya que. como notara Ayerbe-Chaux, citande
a André Maurois, cuando sc trata de reconstruir el pasado, “Mcmory
not only fails, whether by the simple process of timme or by deliberate
censorship; but, above all, it rationalizes; it creates, after the cvent,
the feelings or the ideas which might have been the cause of the cvent,
hut which in fact are invented by us after it has occurred™ (28, n. 27)."
Lconor reconoce, por cjemplo, que las amarguras que paso micntras
residia en Santa Ella junto con su tia dofia Maria Garcia Carrillo y sus
primas, las cuales “nunca estaban bicn conmigo™ (29), eran tantas “quc
no s¢ podian escribir” (29). S¢ remansa al describir algunos acontee-
imientos mientras que menciona fugazmente otros, o suprime ahos
cnteros de informacién.'® Amasuno advierte en este sentido quc las
“fusiones cronoldgicas™ en la autohiografia leonorina son deliberadas
y qnc distan mucho de ser descuidos (43). El texto de Leonor oficee
sarias instancias en quce la narradora duda sobre alguna minucia: “c a
i marido en especial ponianlo en el aljibe de [a hambre, ¢ tenianlo
scis, o siete dias que nunca comia, ni bebia [...]" (24), “e ticncn cstos
capcllanes otras seis o sietc capellanias™ (27), “En este tiempo plugo
a Dios que con la ayuda de mi sefiora tia, y de la labor de mis manos,
hiciese en aquel corral dos palacios, y una huerta, ¢ otras dos o tres
casas para servicio” (2¥-29). Sospecho que estas dudas numéricas no
se deben tampoco a lapsus memoriae (;cémo pudo haber olvidado
el nimero exacto de casas para servicio que ella misma habia hecho
levantar?), sino a un cuidado proceso de seleccion y manipulacion de
informaeidn. Un detalle quc la critica parece haber pasado por alto, y
que tne parece de suma importancia a la hora de demostrar ¢l grado de
destreza de la noble aragonesa para manipular la historia que relata, ¢s
el hecho de que cn varias ocasiones Leonor parcce sustentar su memo-
ria en formulas numéricas, cribando asi sus recucrdos: su csposo, Ruy
Gutiérrez de Hinestrosa, tcnia “trescientos de a caballo suyos™ (22);
junto con sus hermanos y cuiiados, mueren en prision, victimas de la
peste, “rece caballcros de la casa de mi padre” (24); Sancho Mificz de
Villendra, camarcro mayor de su padre, mucre al tereer dia de asegu-
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rar a Leonor y a los suyos que si sobrevive nunca scran pobres (24);
su ¢sposo, al regresar tras siete afos de errar por ¢l mundo, “lo quc
traja vestido no valia treinta maravedis™ (26); el huérfano judio al quc
Leonor crid, llega apestado de Ecija a Aguilar con “tres carbunclos cn
¢l rostro™ (29); finalmente, muercn trece personas velando al enfermo
(30).” Ruth L. Ghassemi propuso que la apariencia desalifada de las
Memorias podria scr “un recurso, deliberado o sin querer, que sirvio para
despistar la posible censura™ (31). jPero qué censura ¢s la que movid
a Leonor a atcntar contra la cronologia lineal de los acontecimientos a
los que se refierc, a tergiversar informacion, a incurrir en una vaguc-
dad digital y a ampararse en formulay numéricas? La respuesta a csta
pregunta difierc dependiendo de la fecha en que se dare la redaceion
de las Memorias y tiene implicaciones para cstablecer la motivacion
de Leonor al dictar su vida. Si, como han supucste varios estudiosos
desde la edician dc Ayerbe-Chaux, publicada cn 1977,'° 1a redaccion
de ¢ste documento tuvo lugar entre 1410y 1412, una vez Leonor re-
gresa a Cordoba para siempre, cscarmentada por la reina Catalina de
Lancaster, v si ¢l propdsito de su composicidn cra defenderse de los
detractores quc su posicién e influencia en la corte con la reina co-re-
gente le habian acarreado (como Fernan Pércz de Guzman) y devolver
su lustre al apcllido Lopez de Cordoba, entonices hay quc descontar que
fuera la censura trastamariana la que moviera a Leonor a suprimir datos
a a inflar el nombre del fratricida don Enrique, o a manipular de otras
tantas maneras su informacidn. Si, por el contrano, s¢ piensa como hizo
¢l mismo Aycrbe-Chaux ¢n un trabajo revaluativo sobre las Memorias,
quc se trata en realidad de un escrito consolatorio compuesto inmedi-
atamente despugés del Gltimo avatar narrado, la mucrte de su hijo, circa
1400, durantc ¢l reinado dc Enrique I1I, nicto del primer Trastamara,
entonces Ja 1dea de la censura no tiene cabida. Por altimo, si, teniendo
en cuenta las referencias historico-epidémicas dispersas por la obra, se
adelanta el afio de composicion a 1396 como hace Amasuno, y se lee
¢l documento como memorial destinado a ser oido por Enrique Il y su
esposa Catalina de Laneaster, con el objeto de ver restituidas la honra
y la posicion politica, cobra mds sentido la idea de una autocensura
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impuesta por temor a aventurarse en aguas politicas, todavia inseguras
para Lconor, antcs de haber alcanzado sus mctas.

La fecha mas tardia ofrece dos problemas: cn primer lugar, ;como
explicar que Leonor presente su genealogia a la reina a la que habia
servido de camarcra mayor y de amiga y que, por lo tanto, no ignoraria
esos antecedentes? Por otra parle, esta fecha no aclara por qué “en 1
Relacion no se registra ni un solo acontecimicnto que se produzca
dentro del tramo cronologico que corresponde a su larga cstancia en la
corte de los Trastamaras™ (Amasuno 67). La idea dc la escritura como
desahogo personal antc el acopio de tragedias tampoco explicaria la
cuidadosa scleceion de lo (in)narrado en la obra. Por otra parte, si bien
el (ltimo ramalazo de morbo al que se alude en el tcxto y que se co-
bra la vida dc¢ su hijo Juan Fernandez de Hinestrosa podria ser el que
azotd Espafia cn 1400, si la intencién de Leonor cra la de presentar su
infortunada vida antc los reyes para que éstos le restituyeran aquello
que ella consideraba que le eorrespondia, tiene scntido pensar que lo
hiciera en 1396, hallandosc el rey en Cordoba en un momento en que.
ademds, la peste golpecaba la region.

Con lamuerte del hijo en 1396 la autora queda sola y desamparada.
rechazada para siempre por su benetaetora. su tia Maria Garcia Carrillo,
y se refugia en sus casas de Cordoba.'” Leonor apela a la compasion del
lector u oyente de manera similar a como apela 2 la picdad de 1a Virgen.
A ésta le pide consolacion, puesto que “sabéis mi dolor” (28). Al lector
u oyente le exhorta: “y el dolor que a mi corazon llego, bicn lo podéis
entcnder quien esta historia oyere™ (29). En otra ocasion narra como
dc camino al sepelio del hijo, “las gentes salian dando alandos, aman-
cillados de mi, y decian:-Salid, sefiores, y vercis la mas desventurada,
desamparada, € mas imaldita inujer del mundo-" (3 1). Por si fucra poco,
su respuesta “con muchas lagrimas” a su tia cuando ésta decide cchar a
Leonor para siempre de su lado, ticne igualinente el propasito, creo yo,
de mover al lector u oyente a simpatizar con ¢lla. Leonor no se pereibe
en ningln moinento como victimario, sino coma victima, Tal es asi que
cn sus Memorias 1o mds cercano a la falsa modestia son comentarios
como “‘por mis pecados mi marido ¢ yo éramos perdidos” (26}, “‘yo
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venia corrida, y amarga; y ¢n pensar que por mi habia cntrado tan gran
dolencia en aquclla casa” (29) y “por mis pecados treee personas, que
de noche lo velaban, todos murieron™ (30), que obedccen al proposito
dc sacudirse la responsabilidad, pero no de una mala escritura {como
hemos visto en otros textos femeninos), sino de los infortunios que le
ha tocado vivir a una pobre y desamparada mujer, maltratada sicmpre
por las circunstancias.

En conclusion, es doctrina aceptada que los cscritores antiguos,
medicvales, y aun posteriores, afectaban modestia para resguardarse
de la censura y para disponcr favorablemente al lector u oyente comun,
Las primeras prosistas y dramaturgas castellanas ccharon mano a
Jortiori de id¢nticos recursos con la misma intencidn y, seguramente,
con ¢l propoésito afiadido dc acercarse a lo establecido. No obstante, la
transcontextualizacion a obras femeninas de la retérica masculina de
la humilitas y dc la misoginia, conlleva necesariamente cambios. Es
asi como en los cscritos de cstas mujercs las expresiones de humildad
en las que el individuo sc desvaloriza cn virtud de su sexo y las de-
claraciones en las que se descalifica a todo el eslado femenino replican
(esto ¢s, copian. al mismo tiempo que se oponen a) ¢l pape! de sumision
asignado por la sociedad a las mujeres, todavia cou cl fin de captar el
beneplacito gencral y, en muchos casos, para scrvir de lelon ironico
cuyas hebras forman subtextos de resistencia. En realidad, y aunque
el estudio de las Memorias de Leonor Lopez de Cordoba ha merceido
comentario aparte, esta autora no dista tanto de las restantes cstudia-
das en las paginas preccedentes. Como cllas, sc ve impulsada a utilizar
clementos del discurso masculino debido a la carencia de un discurso
temenino en el eual sustentar sus palabras. Como ellas también, apela a
la aceptacion del narratario achacdndose culpas en las que no cree. Y, en
fin, como cllas, consigue criticar, como en un roce casi imperceptible,
a aquellos a quienes parcce glorificar.
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NOTAS

' Ernst Robert Curtius, European Literature and the Latin Middle
Ages, 8B3-85.

< Para los tratados de Teresa de Cartagena, Arboleda de los enfermos
y Admiragion Operum Dey, sigo la edicidn de Lewis Hutton.

Y Para El conde Partinuples sigo la edicion de Lola Luna (1993).
Para Valor, agravio y mujer sigo la edicion de Maria José Delgado. Las
obras de Angcla de Azevedo y de Leonor de la Cuevay Silva se encuen-
tran recogidas en la antologia de dramaturgas auriseculares de Teresa
Soufas, Women s Acts: Plays by Women Dramatists of Spain’s Golden
Agc. Azevedo “ni pide perdon ni vitor” en La margarita del Tujo que
dio nombre a Santarén pues, como enseguida aclara al “Senado,” no ia
cscribiéd “en gracia o lisonja vuestra, / sino por la devocion / de la santa
portuguesa” (vv. 4186-4192). Transforma asi el topico al declarar que
no es importantc en este caso captar la bencvolencia del publico. Y da
un paso mas en su tercera eomedia conservada, £/ muerto disimulado,
donde ni siquiera aparece ¢l topico.

* Ambos autores se limitan a apuntar cl hecho y a ilustrarlo eon
algunos ejemplos, sin comentar nada mas al respecto. Marimén Llorca
menciona unicamente la Arholeda cuando, cunosamente, los recursos
de falsa modestia ligada al sexo son mucho mas numerosos en la Ad-
miragion.

5 Teresa utiliza el narratario inscrito, la “virtuosa scfiora” (37), a
cuya peticidon supucstamente cscribe la Arboleda, como un recurso
retérico que, por un lado, le quita a ella responsabilidad y, por otro. le
facilita la comunicacion con un publico mas amplio (Seidenspinner-
Nifiez 114).

* Scidenspinner-Nuiiez cree que hay ironia cn los elogios exagerados
propinados a los hombres, y que el uso iterativo dcl epileto “prudentes”
para modificar al sustantivo “varones” es igualmente ironico (133, n.
37). Deyermond sc pregunta si tras la deelaracién de Tcresa de que
su “propdsito ¢ final entengion” no ha sido la de “ofender al estado
supcrior € onorable de los prudentes varones™ (118} puede haber “a
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hint of irony in the use of prudentes™ (41). Preficro optar por la duda,
simplemente porque el uso de los adjetivos antcpuestos al nombre es
muy coman cn les eseritos de Tercsa. Los apostrofes a dofia Juana
de Mendoza en la Admiracion estan igualmente hinchados: “virtuosa
sefiora” {111), “muy discreta sefiora” (112), “E sola la causa sobre quc
delibré escrevir me representa la memoria; y pues ¢l fundamento quedd
[sin] fazer, sea el hedifigio no tal ni tan bueno como a vuestra grand
discregion presentar se deuia” (112, énfasis mio). Por otro lado, crco
que nadie ha reparado en el hecho de que entre los detractores de la
Arboleda habia también mujeres: “Muchas vezcs me es hecho entender,
virtuosa scfiora, que algunos de los prudentcs varones ¢ asy mesmo
henbras discretas se maravillun o han maravillado de vn tratado que
[. . .] mi mano escriuidé™ (113, énfasis mio), “Asy que con esta pesada
carga de vmanos respetos maravillanse o anse maravillado algunas
personas [. . ] que muger haga tractados ni entienda en hazer alguna
obra sentida [que] <no> se[a] buena” {126, ¢nfasis mio).

" Marcelino Amasuno aporta pruebas absolutamente convincentcs
que abogan por ¢l afio de 1396 como terminus ante quer para la redac-
cion de las Memorias de Leonor Lopez de Cordoba.

8 Barbara Matulka llegd a considerar campeon del ferninismo a Juan
de Flores, y asi juzgo también al autor implicito de Grisel v Mirabella
y de Grimalite v Gradissa Jacob Ornstein.

*Un cjemplo magistral de cste ingenio encubierto tras la falsa
pacateria se lee en la Arboledu de los enfermos euando Teresa afirma
que “los dolientes res¢ebimos ¢l nonbre que mi synpleza ynventd o le
puso [lamandole amor syngular” (72). Una “'simpleza inventiva” sucna
practicamente a oximoron.

"En algunos casos, como los citados, Ana Caro se muestra sub-
versiva, mientras que en otros la capitulacion a los estereotipos mas-
culinos puede pareccr mas sincera. Asi, en su poema “"Relacidn dc la
grandiosa Fiesta, y octava” celebradas con motivo de los sucesos dc
Flandes cn la Iglesia dc San Miguel (1635}, publicado por Francisco
Lopez-Estrada, Ana colma sus versos y la dedicatoria preliminar a la
condesa de Salvaticrra de expresiones dc falsa modestia y, casi al final,
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pide a dofia Leonor de Luna Enriquez que “Y pues nacid muger, aunque
diuina, / acete de muger estos borrones” (vv. 863-66). La conjuncidn
adversativa parece indicar —para hacer mas extremo el clogio propi-
nado a la condecsa—que esta mujer es una excepcion, que ¢l resto de
tas mujecres valen menos.

" Esta cs una de las instancias cn que Teresa recurre a una imagen
culinaria ¢n su Arboleda. Sobre cste tipo y otros tipos d¢ imagenes
(arquitectonicas, espaciales) en el primer tratado religioso de Teresa,
véasc Ranald E. Surtz.

* Amy Katz Kaminsky advicrte que en el prélogo a la primera
traduccidn de una ficeidn caballeresca espariola al inglés, ¢l Espejo de
principes v caballeros, de Diego Ordoiicz. de Calahorra, la traductora.
Margarct Tyler, también sefalaba los reparos que la sociedad pondria
a las incursiones de las mujcres en terreno caballercsco (86, n, 1).

'* Estc proceso de recuperacion fragmentada ¢ incompleta del
pasado dc¢ Leonor lo han sciialado otros cstudiosos postcriormente
(Firpo 27, Suclzer 39).

“ En rcferencia a estas supresiones ha dicho Ghassemi que “Quizds
el mcjor ¢jemplo de esta rigurosa autocensura es el hecho de que, a
pesar de su importancia en relacion a lo que ella describe, Lopez de
Cordoba no describe los famosos acontccimicntos que tuvicron lugar en
Monticl, cstando ellaen Carmona” (23). El hecho de que Ruy Gutiérrez
de Hincstrosa declare haberse cclebrado sus esponsales con Leonor en
Carmona, llecva a Amasuno a espccular con la posibilidad de que los
desposados recibicran un permiso especial para abandonar la prisidn
sevillana y acudir a Carmona a casarse, ¢n cuyo caso Leonor habria
optado convenientemente por callar ¢l privilegio (42, n. 22).

" Que Leonor se¢ vale de formulas numéricas mnemotécnicas ¢s
un hecho que ella misma documenta: “¢ dc antes de esto, yo habia ido
treinta dias a maitincs ante Santa Maria el Amortecida . . ., e rezdbalc
63 veces esta oracion que se sigue eon 66 Aves Marias, en reverencia
de los 66 afios que ella vivié con amargura en este mundo” (28).

'* Sigo para las Memorias la edicion de Amy Katz Kaminsky
incluida en Water Lities=Flores del agua (19-32). En 1977, Ayerbe-
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Chaux pensaba que las Memorias tenian “cl proposito de defensa vy
vindicacion del honor familiar humillado irreparablemente despuds del
encumbramiento dc¢ dofia Leonor a cainarera mayor y privada de la reina
(Catalina dc¢ Lancaster y despucs de su salida de la corte™ (26). Clara
Estow (25), Carmen Marimon Llorca (92) y Piedad Calderon (469-70)
opinan asimismo que la obra sc compild c¢irca 1412, tras el repudio
de la reina. Ghassemi disiente de esta lectura y prefiere interpretar la
obra como una condena contra aquellos oportunistas que traicionan a
la noble aragonesa y a los suyuvs, siempre lealcs a alguien (su padre al
rey don Pedro. ella a su hijo putativo, el judio huérfano). en el curso de
sus vidas. Ghassemi no proponc una fecha para el dictado de la obra.
Para Amy Suelzer, aunque Leonor declara en la scceion que abre su
narracion que su propdsito es religioso y ejemplar (conectando asi con
la tradicion agustiniana de Jz autobiografia espiritual), el tona del escrito
unido a Ja ubicacion de si misma en la cstera mas alta de la jerarquia
politica parecen encubrir “the desire to resurrect her own name and
that of her family from disgrace, to dominate™ (41). Alan Deyermond
sefialaba en 1995 que una de las cuestiones “mas intcresantes y mas
urgentes que nos esperan actualmente™ es la fecha de las Memorias
(43). Me parcce que el articulo de Amasuno que vio la luz un afio mas
tardc zanja definitivamentc esta cuestion.

' Unos arios mas tarde, en una suerte de déja yu, Leonor es repu-
diada por Catalina de Lancasler y de nucvo halla refugio en Cordoba.
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